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urante il periodo dannunziano-ita-
liano si consumo una sorta di esodo
di croati e sloveni da Fiume? L'affer-
mazione non regge al confronto con

i dati dei censimenti, secondo Mari-
no Micich, direttore dell’Archivio-
Museo storico di Fiume a Roma, di
proprieta della Societa di studi fiu-
mani, Infatti, nel saggio “La presen-
za croato-slovena a Fiume dal 1918
al 1940 sulla base dei censimenti
dell'epoca’; pubblicato sull'ultimo
numero della Rivista di studi adriati-
ci “Fiume” (nr. 46,1 semestre 2022),
edita dalla citata' Societd, sostiene
che alcuni studiosi, jugoslavi prima

e croati poi, sarebbero incorsi in un
banale errore nel sostenere che nel
capoluogo del Quarnero, trail 1918
el 1924, si sarebbe verificato un
consistente calo demografico della
- popolazione di etnia slava (croata e

- slovena), pari a 3.000-4.000 perso-
- ne. Evero, sottolinea Micich, nel pe-

. riodo dannunziano- 1ta.ha.no, fino al
~ 1925, ci furono indubbiamente, per
~ ragioni politiche, fuoriusciti croati
e sloveni, ma nella misura di alcune

~ centinaia, circa 300-400 persone

. 1d0 i plite 4000 vt diffusa nella

 in Italia da Alessandra Kersevan, Sandi
- Volk e da altri autori - “che ha accol-

alcuni studiosi croati, tra. cui Viktor

‘0 Mihael Sobolevskl ricorda Micich,

fenomeno;
nell'affermare un ‘esodo croato’ da‘

nsiderazione i ens:mentl della

Esclusa, dunque, I ipotesi di “un eso-

pubblicistica croata —¢ ripresa anche

~ to acriticamente le tesi ugoslaviste’
- Durante il regime mussoliniano il nu-

- merodiresidentijugoslaviaumentd di
. oltre 5,000 persone rispetto alle stime

-~ del 1924” Di “esodo” avevano parlato

- Ruzié, Viktor Car Emm, Petar Stréic :
ma questi non avevano quanttﬁcato 11“ _
“Nessuno degli autori sopra c1tat1
sembra in effetti prendere in

edita d
- (pp. 683-700)

1918 al 1925, dai quali non risultano

cali particolarmente sensibili di popo-
lazione croata e slovena in citta. Altri

errori di valutazione numerica relativi

- alla popolazione di Fiume sono stati

commessi anche da qualche storico
italiano, come Lucio Villari che nel
libro La luna di Fiume afferma addi-

rittura che gh italiani erano a Fiume -

minoranza:

-'Aummammzu EQUIVOCO

 Come si & arrivati alla cifra di 3-4mila
“esuli” croato-sloveni? Su quali fonti si

sono basati questi studiosi e opinio-
nisti, si chiede Micich, che nella sua
ricerca sulle origini della teoria dell’
“esodo” si ¢ imbattuto in un saggio del
doc.drisc. Daniel Patafta; Promjene u

nacionalnoj strukturi stanovnistvaod

1918 do 1924 godine, che appunto

tratta dei cambiamenti etnici a Fiome - -
nei sei anni presi in esame, pubblicato
a Zagabna nel 2004 sul numero 36 =
- del “Casopis za suvremenu povijest’), -
la rivista per la storia contemporanea
a]lP ‘Istituto croato per la storia

. Il professore della Fa
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Marino Micich



* affermazioni di certa
'parte dellastnrio‘graﬁa-

colta di Teologia di Zagabria avebbe
ripreso, ma in modo incompleto e
quindi fuorviante, i risultati presentati
da Guido Depoli nell'articolo “La pro-
vincia del Carnaro, saggio geografico’,
apparso nel 1927 sulla rivista “Fiume”.
In esso di stabiliva che in quegli anni
resiedevano a Fiume 4.970 croati' e
1.674 sloveni, per un totale di 6.644
slavofoni in base alla lingua d’uso di-
chiarata nel censimento del 1924, i cui
dati completi furono pubblicati nel

1926 dall’Istituto Centrale di Statisti-*

ca in data 1° gennaio 1925. "Rispetto
al 1918, in cui il numero complessivo
di croati e sloveni e (pochi) serbi era,
come vedremo, 10.927; si sarebbe
quindi verificato, interpretando la ta-
bella incompleta di Patafta, un calo
demografico di oltre 4.000 croati e
sloveni tra il 1918 e 1924, osserva

Micich. Il “problema” nasce dal fatto
che il testo di Depoli era incompleto:

lo storico flumano si era interessato
nel suo saggio soltanto delle lingue in
uso a Fiume e pertanto non si era po-
sto l'obiettivo di esaminare e trattare in

modo esaustivo i dati _del censnnentof ;
: . 664daoatie slovem ripresid dal saggm._ A

o delle gennam 1925

LACOLONNINA IGNORATA

Quindi, se “prima di trarre delle con-
clusioni affrettate basandosi solo su
Depoli, Patafta avesse analizzato una
fonte primaria e cioé il summenzio-

nato Bollettino del censimento della .

popolazione di Fiume del 1° gennaio
1925, avrebbe riscontrato I'esisten-
za di un‘altra colonna di dati, in cui i
residenti jugoslavi (croati e slovem)
in citta ammontavano a ben 10.353
persone”, “E cid & accaduto semplice-

mente perché lo studioso croato non

ha potuto consultare il documento uf-
ficiale del censimento del 1° gennaio

11925 nella sua completezza’, conclu-
~de Micich. II direttore dell’Archivio-
- Museo storico di Fiume a Roma, che

custodisce copia del documento, scri-

ve che “Non avendo quindiidati com-
pleti, Patafta avanza una stima relativa

alla presenza croata e slovena a Fiume
dal 1918 al 1925, confrontando i dati

del censimento del dicembre 1918 in--
“detto dal Consiglio nazionale italiano

di Piume, che indicano un totale di

10927 croati, sloveni e pochi serbi’.

“Da questa cifra egli sottrae soltanto i

in questi ultimi tempi”. 1. i
~La tabe]la di Patafta & stata npresa ad esemp;o'.-f
; Pi [ Jit

33

L'ultimo numero
della rivista «Fiume»,
che apre con un focus sul
convegno «La cultura italiana a
Fiume; risvolti linguistici, letterari e sto-
rici», promasso dall’Universita di Fiume e dalla
Societa di studi fiumani a Roma, il 24-25 marzo 2022:
il presidente della Societa, Giovanni Stelli, firma P’inter-
vento «Restituire alla storia di Fiume [a sua ricchezza
e complessita» e Gianna Mazzieri Sankovi¢, a capo
del Dipartimento di Italianistica dell’Ateneo fiumano,
propone una serie di riflessioni ai margini dell'iniziativa.
Tra gli altri articoli, Marino Michich affronta il tema della
presenza croato-slovena a Fiume dal 1918 al 1940 sulla
base dei censimenti dell'epoca; Fabrizio Rudi'si occupa
di «Tommaso Tittoni alla Conferenza della Pace di Parigi
e I'Impresa di Fiume (agoste-novembre 1919)»; Simone
Conversi illustra «La Societa anonima di assicurazioni
@ riassicurazioni La Fiumana (1922-1926): breve storia
di un fallimento»; Maria Ballarin tratta de «ll parentino
Giuseppe Picciola (1859-1912), scrittore ¢ patriotas;
Giorgio Di Giuseppe ripercorre le tappe a Fiume e in
Istria del Giro d’ltalia. Nella sezione «Note e Discus-
sioni», Laura Marchig ritorna su «La storia dimenticata
dei popoli d’Europa: la citta di Fiume negli anni d’oro di
Giovanni Ciotta».,dal Convegno Internazionalé promosso
a Fiume dall’Associazione Stato Libero di Fiume. -
Udruga Slobodna Drzava Rijeka (24 novembre 2021)»;
mentre il capitolo «Storia orale. Interviste e testimo-
nianze, a cura di Giorgio Di Giuseppe, Emiliano Loria e -
Marino Micich, contiene Pintervista a Claudio Benevenia
su «Lucio Benevenia, il campione ritrovato». Sotto le
«Recensioni», appare la mostra «Legami. Istriani dopo la
Seconda guerra: mondiale» allestita al Museo etnogra-
fico dell'lstria di Pisino (da «La Voce del popola»); Duego
‘Zandel parla invece del libro di
Dragan Velikic, «ll quaderno scomparso a Vinkoveis. i
Infine, si segnalano una serie di recenti pubblicazioni, di
notizie, oltre alla presentazione degli autori ;

di Depoli (presentl el censimento taliano del 1925

nella colonna ‘lingua d’uso’), omettendo i 10.353

jugoslavi effettivamente residenti e riportatinel cen-
simento italiano pubblicatinel 1925. Da tale calcolo -
{10.927 meno 6.644) risulta, effettivamente, un calo -

“demografico di 4.283 croati e sloveni. Sta qui con’

molta probabilita l'origine degli oltre 4,000 ‘profu--

 ghi’ o ‘esuli croati e sloveni’ da Fiume propagandati .

a pitt riprese da alcuni opmmmstl croatl soprattutto s

tniche. I
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cambiamenti di popolazione a Trie-

ste, Gorizia, Fiume e in Istria 1914-

1975 (Resistenza  storica, Kappa

Vu, Udine 2014, seconda edizio-
ne) ~ che alle pp.103-104 dichiara

che a Fiume nel 1925 “La popola-

-zione italiana risultava essere ulte-
: riormente aumentata: da 28.911 a
36.251; 1 croati e serbi invece scen-
. devano da9.253 2 4.970, gli sloveni
. mantenevano esattamente 1o stesso

. numero 1.674” - e da Raoul Pupo
.in 11 lungo esodo: Istria: le perse-

' - cuzioni, le foibe, esilio (Rizzoli,

~ Milano 2005), dove a p. 273, si ri-
. ferisce a una diminuzione dell’etnia

~slava simile a' quella eyidenziata:

~da Purini e da Patafta, da 15687

o (dato del censimento del 1910) a

“soli 6.364 (dato del censimento del

: 1924), specificando in nota ‘che: .

. “pih esattamente [...] a Fiume pre:
“wisenti 13.351 croati-e 2.336 sloveni,
- che passarono 24970 ¢ 1.674"

ey Micich fquiﬁdi__'_t:hiar_is’ce che, atte-
~nendosi alla documentazione di-

o sponibile, “il calcolo corretto da

© " fare & invece quello di sottrarre dai

10927 jugoslavi del censimento

~in base alle stime dei censimenti

del 1918 i 10.353 jugoslavi resi-
denti riportati nel censimento del
1925. Il risultato di tale operazione
aritmetica stabilisce una diminu-
zione demografica a Fiume di 574
persone di etnia‘‘slava’ tra il 1918 e
il 1924, Pertanto, il calo demogra- -
fico 'di 4.283 croati € sloveni che si
evince nel saggio di Patafta usando
solamente il dato parziale di un to-
tale 'di 6.644 tra croati e sloveni &
frutto di un banale errore, che na-
sce dalla consultazione di una fonte
parziale e non primaria” =
Mihael Sobolevski, invece, nelle

 sue valutazioni sugli effetti dall'oc-
cupazione dannunziana, e il “primo

- esodo dei croati’, si sarebbe affidato
- aun elenco non completo compila- -

to dal Comitato di profughi croati

dovuto lasciare Fiume. “Tuttavia,-

qui riportati, alcune centinaia di
individui riportati in quell’elenco

- devono_essere probabilmente ri-

entrati in gran parte a Fiume tra il
1923 ¢ il 1924 - precisa Micich . -

Va aggiunto che da parte croata alcune volte si
tende, quando si affrontano. questioni demo-
grafiche, a valutare gli accadimenti pertinenti
a Fiume del periodo dannunziano consideran-
do Sussak parte di Fiume, il che non & un pro-
cedimento di analisi corretto. L'unione tra le
due citta avvenne difatti solo dopo la Seconda
guerra mondiale”. :

In un'opera collettanea, edita nel 2022 dall’Ar-

chivio di Stato di Fiume, a cura di Goran

Crnkovi¢ e Mladen Urem, Izbjeglice i §tete za
D’Annunijeve ‘rezima 1919.-1921., vengono

- riportati dati molto precisi sui profughi causa-

ti dal regime danpunziano, “Tuttavia in questo

- ambito di studi, non viene quantificato il nume-
. 10 esatto degli individui coinvolti, ma vengono,

comunque ipotizzate cifre importanti”

-PRIMADID'ANNUNZIO
da Fiume e dintorni, che si costitui -
“intorno al 1920 a Zagabria, e in cui -
si fa riferimento a ben 1.500 per-
- sone considerate non gradite dal
- regime dannunziano e che avevano .

An;-:-hé prima del:regﬁne dannunziano ci furo-

_ no perdite di popolazione ctoata e slovena, Nel
censimento austro-ungarico del 1910 si regi:

strarono circa 15.731 croati e 3.937 sloveni,in

- totale 19.668 jugoslavi, a fronte di 23.283 ita-
liani, Pertanto, il dato di 19.688 croatie sloveni -

. del censimento del 1910 confrontato con quel- -
1o di soli 10.927 croati e sloveni del censimen-

to del 1918, riporta un calo di ben 8.761 tra

croati e sloveni’. “Sicuramente le autorita au-
stroungariche conteggiarono nel 1910 anche
- alcuni importanti sobborghi esterni di Fiume,
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Panorama’7 O

1910. 1918 1985

Talijani 23283 (46.94%) 28911 (62.5%)  36.251 (79.1%)

Hrvati 15731 (31.71%)  9.092(19.6%) 4970 (10.8%)
Slovenci ' 3.937 (7.94%) 1.674 (3.6%)  1.674 (3.7%)
Madari =~ 3.619(7.29%) 4431 (9.6%) 1397 (3.1%)
Nijemci ~  2.476 (4.8%) 1.616 (3.5%) 798 (1.7%)
Ostali 562 (1.2%) 379 (0.8%) 767 (1.6%)

Tabella tratta dal saggio di D. Patafta (p. 699)

'Ahi!anti censiti nel Comune di Fiume il 1° gennalo 1925.1
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e Censmento del_ _Com_une di Fiuﬁe del 1° genmnaio 1925

" che, come & noto, erano da sempre
‘popolati in maggioranza da croatie -
- sloveni - rileva Micich —. Al gover-
- no di Budapest conveniva in quel.
penodo soddisfare pit i croati che
. non gli italiani di Fiume, molti dei’
* quali erano ormai propensia soste-
‘nere tesi irredentiste: aggiungere la

- popolazione dei sobborghi esterni

- alla citta era in qualche modo utile
. alle autoritd governative unghere-
i per sminuire 'importanza della ' n:
~ componente italiana dal punto di
- vista politico con robﬂanaandola

- con quella slav:
- Oltre ai motivi

grazione nelle Americhe, e quan

- morirono durante la Prima guerra
. mondiale ~ ¢ qui si fa riferimento.

. .l;__al volume d; E _DubrovlC, Veli

' tomomento appartenenti alla com:
~ ponente etnica italiana trattas!
questo caso di un fe-nom '

delﬁmto dai sociologi di i

4 fossero almene 9.

o per cosi dlre pohtl-'.
© ci'vanno considerati anche quelli.
‘economici; nella fattispecie Temi- -

' fE'srmitﬂZAnéwtmNmn

Inﬁne, un ultlmo accenno alla 51tua— ik
 zione durante il cosiddetto Ventennio.
Il censimento segretoitaliano del 1940
rivelerd la presenza a Fiume di 11,199~
“allogeni” e 6.933 stranieri. “E- ipotiz-.
tra gli allogeni’vi
: 00-9.600 jugosla-~
i, mentre gl altri ‘allogeni” potevano. e
 essere una parte di ebrei con cittadi- -
4 italiana e altre etnie minoritarie
presentl in cittd. Inoltre, figuravanotra .

i stranieriresidentiben 5.482 cittadi- -

. nijugoslavi che lavoravano nel portoe
“nelle fabbriche. Pertanto a Fiume nel. -~
1940 i pud stimare, sommando le*
due cifre precedenti, un totale dicirca
15.000 jugoslavi residenti, Tale cifra,
" confrontata con quelladi 10. 3537ugo- 1

zabile che nel 1940

“slavi re51dent1 a mee el
del 192«5 i dete _.
s

della Provincia del Carnaro, da questo docu-
mento risulta che su 116.062 abitanti della

“provincia, figuravano ben $5.811 allogeni e

6.341 cittadini jugoslavi [... |. Evidentemente
la politica di snazionalizzazione tentata dal

~ regime nei confronti dei croati e degli slove-

ni era stata ben poco efficace, se sedici‘anni

~ dopo l'annessione (1924) un numero cosi

alto di cittadini italiani di nazionalita croata
e slovena si trovavano con pieno dmtto a
Fiume’”

Pnnsmumfcou LERICERCHE

Dunque, confortato dalle rilevazioni statisti- >
che disponibili, Micich si sente di escludere:
che a Fiume si sia storicamente verificato un -
qualche esodo croato e sloveno di 3.000-
4,000 persone dal 1918 al 1925, mentre -

durante il periodo fascista, nonostante gli

e 'mgmstl provvedimenti restrittivi rlguardantl o
i cosiddetti allogeni emanati dal regime di =
‘Mussolini, si ebbe un notevole incremento -
 della presenza di jugoslavi in citta.
- Ad ogni modo, per riuscire ad avere un qua-
- dro quanto piti preciso, completo, aggior- -
‘nato e obiettivo, sono auspicabili ~ come -
- sottolinea Micich — “nuove e ap rofondite
ricerche sulle politiche demogs :
Simee nellaprowncxadel Carnaro'dal 1918al - !
1924 fino al 1941, sia per motivi scientifici
" e sia per cercare dx evitare inutili e dannose ' - g
- strumentalizzazioni da parte dei media,che -
: utﬁzmoapmpno piacimento datisensibi- .~
- liutili solamerite apromuOVere stenhedan- S
- nosepolemiche” B
. Come avvenne nel caso della ]evata discu-

dicroata di fmnte alla collocazmne delIa 5

% ;statua al Vate in pieno centro a' Trieste, i,
. concomitanza con il centenaric dell’Im-
.~ presa dannunziana, quando per contesta-
- rel'iniziativa dell'amministrazione comu-
- nale triestina, Iallora sindaco di mee,
 Vojko Obersnel, chiamd in causa la poli-
© tica namonahsta ¢ aggressiva di Gabriele
- dAnnunzio, “che avrebbe provocato un
cons:derevole ‘esodo dl croat1 e s]evem": 1
. dalla cittd quarnerina’,

- Bando qmndl alle nushﬁ;anom, agh sterea- L
- tipieai falsi storici al confronto, con ar-
o gomen_ attendibili- alla mano, incrocian

o pi informazmm, venﬁca’se Viad‘_

cheaBiu- o




